
Expediente: 007/2026 

Referencia: 007-Resolución-2026 

Asunto: Recurso del Club Tabiya Alcoy contra la Resolución Arbitral Interclubs 26-11 
referida al encuentro Tabiya Alcoy contra Raspeig B (Interclubs 2ª Autonómica Sud Ronda 
8). 

 

Reunido el Comité de Competición de la FACV para resolver sobre el recurso interpuesto 
por El Presidente del CLUB TABIYA ALCOY, en relación al encuentro disputado el 28 de 
febrero de 2026 contra el CLUB ESCACS RASPEIG B. 

Siendo ponente del mismo D. Pablo Aymerich Rosell, y vocales D. Daniel Conde 
Rodado, atendiendo al recurso presentado, la prueba documental aportada y el 
Reglamento General de Competiciones de la FACV, este comité, considerándose 
competente para resolver sobre los hechos relatados: 

 

EXPONE 

Primero.- 

El Club Tabiya Alcoy interpone recurso contra la resolución del Árbitro Principal, que declaró 
alineación indebida del jugador del tablero 1 en el encuentro de la Ronda 8. La resolución 
arbitral original impuso un resultado de 0-8 basándose en una supuesta "dualidad 
federativa" del citado jugador, conforme al Art. 8 del RGC. 

Segundo.- A petición del club reclamante queda excluido de este expediente el miembro 
del Comité Juan Pedro Magdaleno Puche. 

Tercero.- Cronológicamente, el jugador del tablero 1 figuraba debidamente inscrito en el 
orden de fuerza inicial del Tabiya Alcoy presentado ante la FACV en enero de 2026, si bien 
no llegó a disputar partidas en las primeras rondas de la competición. 

Cuarto.- Que, con posterioridad al inicio del torneo Interclubs, el referido jugador tramitó 
licencia con la Federación de Ajedrez de Castilla-La Mancha, donde participó. 

Quinto.- El jugador solicitó su baja en la Federación de Ajedrez de Castilla-La Mancha, la 
cual fue certificada con efectos el 4 de Febrero de 2026. 

Sexto.- Una vez perfeccionada la baja administrativa fue alineado en los siguientes 
encuentros del interclubs en la Comunidad Valenciana. 

Séptimo.-El club recurrente alega la existencia de un error de hecho manifiesto, 
sosteniendo que el jugador no incurrió en dualidad federativa, ya que en la fecha del 
encuentro (28 de febrero de 2026) solo poseía licencia en vigor con la FACV. 

Octavo.- El árbitro online sostiene que el alta en Castilla-La Mancha anula automáticamente 
la de la Comunidad Valenciana 

Noveno.- 

Para acreditar dicha afirmación, el Club Tabiya Alcoy aporta un certificado oficial emitido por 
la Federación de Ajedrez de Castilla-La Mancha (FACLM) con fecha 4 de marzo de 2026. 
En dicho documento se certifica fehacientemente que el jugador del tablero 1 solicitó y 
obtuvo la baja en la FACLM el 4 de febrero de 2026. 



Décimo.- 

Asimismo, el club solicita la devolución de la fianza de 39 euros aportada para la tramitación 
del recurso. 

 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 

Primero.- Dualidad federativa. 

El Artículo 8.- del RGC prohíbe que un jugador esté federado "a la vez" en más de una 
Federación Autonómica. El Artículo 8. especifica que no se tramitará licencia si el jugador 
tuvo licencia en otra Federación en el año natural, a menos que la petición de alta venga 
acompañada de la baja de la Federación anterior. 

Art 8:- “El jugador federado estará sometido a las siguientes normas en materia de 
incompatibilidades:  

No podrá disponer de más de una licencia federativa en vigor, por Estamento, expedida por 
la FECV.  

No podrá estar federado, a la vez, en más de un club español, ni en más de una Federación 
Autonómica o Delegación Territorial. 

No se tramitará la licencia del jugador que en la temporada en curso (año natural) hubiese 
tenido licencia federativa en otra Federación Autonómica o Delegación Territorial. 

No se tramitará la licencia del jugador que en la temporada en curso (año natural) hubiese 
tenido licencia federativa en otra Federación Autonómica o Delegación Territorial, si la 
petición de alta de la licencia no viene acompañada de la baja de la Federación Autonómica 
o Delegación Territorial anterior. 

No se tramitarán cambios de adscripción de un jugador a un club de la Comunidad 
Valenciana que en el mismo año natural hubiese estado adscrito previamente a otro club en 
el mismo año natural. Se considera la adscripción de un jugador como perfeccionada 
cuando es alineado en una competición interclubs oficial, o cuando en una clasificación final 
de una competición oficial individual éste aparezca adscrito a un club y el jugador no haya 
reclamado dentro de 30 días naturales siguientes dicha publicación. 

La FECV dará baja la licencia deportiva a los jugadores que lo soliciten, cuando se 
encuentren al corriente de sus obligaciones federativas y no tengan expediente abierto o 
sanción deportiva.” 

Segundo.- Valoración de la prueba. 

El certificado emitido por el Secretario General de la FACLM demuestra de forma objetiva 
que el jugador causó baja en dicha federación el 4 de febrero de 2026. Dado que el 
encuentro contra el Raspeig B se disputó el 28 de febrero de 2026, queda probado que en 
esa fecha el jugador no pertenecía a dos federaciones simultáneamente. Por tanto, la 
afirmación de "dualidad federativa" que motivó la resolución arbitral queda desmentida por 
la prueba documental oficial. 

Tercero.- Sobre la improcedencia de la sanción. 

Al no existir infracción del Artículo 8 del RGC, no cabe calificar la alineación como indebida. 
En consecuencia, la aplicación de la pérdida del encuentro por 0-8 prevista en el Artículo 56 
del RGC resulta improcedente y debe ser revocada, restableciendo el resultado deportivo 
obtenido en el tablero. 



Cuarto.- Baja automática. 

El Artículo 8 especifica que no se tramitará la licencia si el jugador tuvo otra en el año, a 
menos que la petición del alta venga acompañada de la baja de la Federación anterior. 

 

Quinto.-Principio de tipicidad y prohibición de analogía. 

En derecho disciplinario no se puede castigar por deducción, ni por extensión, ni por 
analogía. El Artículo 8.1 del Reglamento General de Disciplina Deportiva lo prohíbe:” No 
cabe la imposición de sanción por acciones u omisiones no tipificadas como infracciones 
con anterioridad al momento de su comisión”. Y el Artículo 3.3 exige que las infracciones 
deben estar “debidamente tipificadas”. 

Para que haya alineación indebida el día del encuentro, tiene que haber una 
correspondencia absoluta entre la conducta realizada y la descripción legal de la infracción. 
En el presente expediente se ha acreditado que el jugador causó baja en la federación de 
origen el 4 de febrero de 2026. Por tanto, en la fecha del encuentro, la situación de dualidad 
federativa descrita en el Artículo 8 del RGC no existía. 

Sancionar una alineación basándose en una interpretación extensiva o analógica de la 
norma (pretendiendo que una irregularidad administrativa previa afecta a la validez de la 
licencia ya en vigor en el día del encuentro) supondría una aplicación de la ley “in malam 
partem”. Al no estar la conducta del jugador “debidamente tipificada” como infracción en el 
momento del encuentro, cualquier sanción vulneraría los derechos fundamentales del club y 
del deportista. 

Desde este Comité se insta a la revisión y reformulación técnica del Artículo 8 del RGC para 
futuras ediciones del Interclubs. 

Se recomienda que la nueva redacción: 

1. Clarificar de forma taxativa el procedimiento de alta de licencias cuando existe una 
baja previa en otra federación autonómica. 

2. Armonizar los plazos administrativos con el sistema informático de gestión de 
licencias para evitar que el sistema permita la validación de licencias que 
posteriormente puedan ser consideradas indebidas. 

3. Eliminar cualquier ambigüedad respecto a la “dualidad federativa” cuando existe una 
baja documentalmente probada antes de la alineación en competición oficial. 

 

Sexto.- Sobre la fianza. 

Al ser estimado el recurso, procede la devolución íntegra de la fianza depositada por el 
recurrente. 

Por lo tanto, y teniendo en cuenta los hechos y fundamentos descritos, este comité; 

 

 

 

 



RESUELVE 

Primero.-  ESTIMAR ÍNTEGRAMENTE el recurso interpuesto por el Club Tabiya Alcoy 
contra la Resolución Arbitral Interclubs 26-11. 

 

Segundo.- REVOCAR la citada resolución arbitral, declarando que no existió dualidad 
federativa ni alineación indebida del jugador del tablero 1 en el encuentro disputado el 28 de 
febrero de 2026. 

 

Tercero.- DEJAR SIN EFECTO el resultado de 0-8 impuesto y RESTABLECER el 
resultado del encuentro Tabiya Alcoy vs Raspeig B conforme al acta oficial de la partida, 
siendo este de 6 a 2 a favor del Tabiya Alcoy. 

 

Cuarto.- ORDENAR la devolución de la fianza de 39 euros al Club Tabiya Alcoy. 

 

Contra la presente resolución cabe interponer recurso ante el Comité de Disciplina de la 
FACV en el plazo de 15 días hábiles a contar desde el día hábil siguiente a la recepción de 
la notificación. 

 

En Valencia, a 8 de Abril de 2026 

 

El Comité de Competición 

Pablo Aymerich Rosell  

Daniel Conde Rodado  


