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Expte.: 56e/2026 y 58e/2026     Valencia, a 29 de julio de 2026. 
Presidente  
D. Alejandro Valiño Arcos 
Vicepresidenta 

 Dña. Alejandra Pitarch Nebot 
 Vocales 
 Dña. Remedios Roqueta Buj 
 Dña. Mercedes Sánchez-Escobero Fernández 
 Dña. Reyes Marzal Raga 
Secretario 
D. Jaime Torres Valls 

Constituido el Tribunal del Deporte 
de la Comunitat Valenciana en 
sesión debidamente convocada 
para el 29 de julio de 2026 adoptó, 
en relación con el escrito 
presentado por D.  

, emite la siguiente 

RESOLUCIÓN (Ponente: Dña. Alejandra Pitarch Nebot) 
ANTECEDENTES DE HECHO 

PRIMERO. Mediante escrito presentado ante este Tribunal con fecha 12 de junio de 2026 
(GVRTE/2026/2726991), D.  presenta recurso frente al Acuerdo 
14/2026, de 10 de junio de 2026, de la Junta Electoral de la Federació d’Escacs de la 
Comunitat valenciana (en adelante, Junta Electoral.) 
SEGUNDO. Anteriormente, con fecha 9 de junio de 2026  
presentó ante la Junta Electoral escrito de reclamación frente al censo electoral provisional 
resultante de la retroacción parcial acordada mediante Acuerdo 9/2026, en el que formulaba, 
en síntesis, las siguientes pretensiones: 1.ª) que se tuviera por formulada su impugnación 
frente al censo provisional; 2.ª) que se certificara si alguna entidad previamente excluida por 
la Dirección General de Deporte había sido incorporada al censo tras la retroacción; 3.ª) que, 
de haberse producido tal incorporación, se acordara su inmediata exclusión; 4.ª) que se 
declarara que la retroacción no podía alterar los requisitos de elegibilidad exigibles al inicio 
del proceso electoral; y 5.ª) que se dictase resolución expresa y motivada. 
Mediante Acuerdo 14/2026, de 10 de junio de 2026, la Junta Electoral admitió a trámite la 
reclamación, declaró no haber lugar a lo solicitado en los puntos segundo, tercero y cuarto 
por carecer de potestad para certificar o modificar actuaciones desarrolladas en la plataforma 
ELECDEP —cuya gestión corresponde a la Dirección General de Deporte— y afirmó que el 
censo electoral había sido aprobado en primera instancia el 16 de abril de 2026 sin haber 
sufrido modificación. 
TERCERO. D.  interpuso, con fecha 12 de junio de 2026, recurso 
ante este Tribunal del Deporte, en el que manifiesta que el Acuerdo 14/2026 carecía de 
motivación suficiente; que incurría en contradicción al afirmar simultáneamente la falta de 
potestad de la Junta para certificar determinadas actuaciones y la inexistencia de modificación 
censal; que existían indicios de tramitación de actuaciones sobre el censo tras la retroacción; 
que no se había aclarado el alcance material de la retroacción parcial acordada; y que la falta 
de acceso al censo electoral y a las actuaciones conexas le impedía articular una impugnación 
real y efectiva. Solicita, entre otros pronunciamientos, el requerimiento a la Junta Electoral del 
expediente íntegro, de las solicitudes de inclusión, exclusión o modificación censal tramitadas 
tras la retroacción, y el acceso comparado a los censos anterior y posterior a dicha retroacción. 
El presente recurso fue registrado con el número de expediente 58e/2026 y acumulado, por 
razón de conexión, al expediente 56e/2026, seguido igualmente a instancia del recurrente. 
CUARTO. En respuesta a la Providencia de 17 de junio de 2026 de este Tribunal, la Junta 
Electoral, evacuó en plazo el informe requerido, acompañando documentos. En dicho informe, 
la Junta Electoral expuso, en síntesis: que el censo del estamento de deportistas de la 
circunscripción de Valencia, al que pertenece el recurrente, no ha sufrido variación alguna 
desde su aprobación como definitivo el 16 de abril de 2026; que las sucesivas incidencias y 
modificaciones registradas durante el proceso electoral afectaron exclusivamente al 
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estamento de entidades deportivas y tuvieron su origen en actuaciones de la Dirección 
General de Deporte sobre la plataforma ELECDEP, ajenas a la voluntad de la Junta; que la 
retroacción parcial acordada mediante el Acuerdo 9/2026 fue propuesta por la propia 
Dirección General de Deporte con una finalidad estrictamente reparadora; que las posteriores 
inclusiones del C.A. Ciutat Vella y del C.A. Els Voltors no supusieron la incorporación de 
entidades carentes de requisitos, sino la restitución de entidades que acreditaron 
documentalmente, mediante certificación registral, tener su junta directiva vigente e inscrita; y 
que la aparente desaparición del recurrente al consultar el censo obedeció a una discrepancia 
entre la fecha de nacimiento que constaba en su ficha federativa —facilitada por su propio 
club y no subsanada por el interesado pese a habérsele comunicado la posibilidad de hacerlo 
el 24 de febrero de 2026— y su fecha de nacimiento real, existiendo dos plataformas de 
acceso al censo diferentes, sin que ello afectase en ningún momento a su condición de elector 
ni a su derecho de sufragio, que ejerció efectivamente. 
A los anteriores hechos son de aplicación los siguientes 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 
PRIMERO. Competencia del Tribunal del Deporte de la Comunidad Valenciana para 
sustanciar el recurso interpuesto contra la resolución de la Junta Electoral de la 
Federació d’Escacs de la Comunitat Valenciana 
El Tribunal del Deporte de la Comunitat Valenciana es competente para la sustanciación del 
recurso interpuesto al tratarse de una cuestión subsumible en el ejercicio de la potestad 
jurisdiccional electoral, de conformidad con las disposiciones contenidas en los artículos 117.3 
a) y 120.2b), 161 y 167.1 de la Ley 2/2011, de 22 de marzo, del deporte y la actividad física 
de la Comunitat Valenciana, en relación con los artículos 9 y 12 de la Orden 1/2026, de 9 de 
enero, reguladora de los procesos electorales de las federaciones deportivas de la Comunitat 
Valenciana en 2026. Por su parte, el artículo 14.2 del Decreto 36/2021, de 26 de febrero, del 
Consell, de regulación del Tribunal del Deporte de la Comunitat Valenciana, se refiere a la 
competencia del Tribunal respecto del procedimiento en el ámbito electoral, que se aplicará 
para la resolución de los recursos en esta materia y será de naturaleza sumaria y especial, 
limitándose a las reclamaciones que se formulen sobre dichas materias. 
SEGUNDO. Objeto del recurso y alcance de la revisión. 
El recurso se dirige, formalmente, frente al Acuerdo 14/2026 de la Junta Electoral y frente a 
“las actuaciones relacionadas con el censo electoral derivadas de la retroacción parcial del 
proceso electoral”. El recurrente no cuestiona en rigor el fondo de lo resuelto en dicho 
Acuerdo, sino que sustenta su impugnación, esencialmente, en una alegada insuficiencia de 
motivación, en una supuesta contradicción interna de la resolución y en la necesidad de que 
este Tribunal recabe el expediente y los censos anterior y posterior a la retroacción para 
verificar por sí mismo si el censo del recurrente resultó o no alterado. Procede, en 
consecuencia, examinar cada uno de estos motivos y sus pretensiones. 
Primeramente, fundamenta su recurso en falta de motivación. Resulta doctrina consolidada 
que la motivación de las resoluciones dictadas en el seno de un proceso electoral federativo 
no exige un razonamiento exhaustivo o pormenorizado de cada alegación, sino que resulta 
suficiente cuando permite conocer los criterios esenciales que fundamentan la decisión y 
posibilita su control y, en su caso, impugnación. Del examen del Acuerdo 14/2026, puesto en 
relación con el informe evacuado por la Junta Electoral, resulta que la desestimación de las 
pretensiones segunda, tercera y cuarta del escrito de 9 de junio de 2026 se apoyó en una 
razón jurídica identificable y suficiente: la ausencia de potestad de la Junta para certificar o 
intervenir sobre actuaciones desarrolladas en la plataforma ELECDEP una vez proclamado el 
censo definitivo, cuya gestión corresponde en exclusiva a la Dirección General de Deporte, y 
la constatación de que el censo había sido aprobado sin sufrir modificación sustantiva. Dicha 
motivación, sucinta pero suficiente, se ha visto además completada y corroborada por el 
informe de la Junta Electoral, que ha permitido a este Tribunal conocer con detalle las razones, 
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y la documentación, en que se sustentaba la afirmación cuestionada por el recurrente. No 
cabe, en consecuencia, apreciar la infracción del deber de motivación invocada. 
El recurrente sostiene también que resulta contradictorio afirmar, de un lado, que la Junta 
carece de potestad para certificar determinadas actuaciones sobre el censo y, de otro, 
sostener que el censo no ha sufrido modificación alguna. Tal contradicción, sin embargo, 
desaparece a la vista del informe de la Junta Electoral: la falta de potestad se predica, 
específicamente, de la certificación de actuaciones ajenas desarrolladas por la Dirección 
General de Deporte sobre la plataforma ELECDEP. Esto es, de un tercero y sobre un sistema 
cuya gestión no corresponde a la Federación, mientras que la afirmación relativa a la 
inalterabilidad del censo se refiere, en concreto, a la situación censal propia del recurrente, 
perteneciente al estamento de deportistas, cuya composición sí resulta directamente 
verificable por la propia Junta a través de los sucesivos volcados censales obrantes en su 
poder. No existe, pues, incompatibilidad lógica entre ambas afirmaciones, sino una distinción 
entre lo que la Junta Electoral puede certificar respecto de actuaciones de un tercero y lo que 
puede constatar respecto de los datos que obran en su propio archivo. 
Las pretensiones relativas al requerimiento del expediente íntegro, de las solicitudes de 
inclusión, exclusión o modificación censal tramitadas tras la retroacción y del acceso 
comparado a los censos anterior y posterior a la retroacción, han quedado igualmente 
satisfechas mediante el informe y documentación de la Junta Electoral. 
También resulta acreditado que la retroacción parcial acordada mediante el Acuerdo 9/2026 
tuvo un origen y una finalidad estrictamente delimitados: fue propuesta por la propia Dirección 
General de Deporte como medida reparadora de las incidencias técnicas detectadas en la 
plataforma ELECDEP, y se circunscribió, en sus efectos materiales, al estamento de 
entidades deportivas de la circunscripción de Valencia, sin que en ningún momento afectara 
al estamento de deportistas al que pertenece el recurrente. Así lo evidencia la comparación 
de los censos de dicho estamento correspondientes al 13 de abril, al 13 de mayo y al 21 de 
junio de 2026, que arrojan idéntico número de electores (1.255) en las tres fechas, sin alta ni 
baja alguna. Las únicas modificaciones documentadas, la exclusión de seis entidades acatada 
mediante el Acuerdo 8/2026 y las posteriores incidencias e inclusiones, se realizaron 
exclusivamente sobre el estamento de entidades deportivas, y respondieron, según ha 
quedado acreditado, a actuaciones de la Dirección General de Deporte y a solicitudes de las 
propias entidades afectadas, debidamente documentadas mediante certificación registral, y 
no a decisiones discrecionales de la Junta Electoral. En consecuencia, no puede acogerse la 
alegación del recurrente según la cual la retroacción habría operado como cauce para alterar 
de forma sustancial y no controlada la composición del cuerpo electoral, puesto que dicha 
alteración no se ha producido respecto del estamento al que pertenece, único con relevancia 
para determinar su legitimación e interés en el recurso. 
Finalmente, ha quedado acreditado en el expediente que D.  ha 
figurado en el censo electoral del estamento de deportistas de la circunscripción de Valencia 
de forma ininterrumpida desde su aprobación como definitivo el 16 de abril de 2026, sin haber 
sido objeto de baja, exclusión ni modificación alguna, ni antes ni después de la retroacción 
parcial acordada. La aparente imposibilidad de localizarse a sí mismo en la plataforma de 
consulta del censo, invocada por el recurrente como indicio de una exclusión encubierta, 
encuentra explicación en la discrepancia entre la fecha de nacimiento consignada en su ficha 
federativa, dato aportado por su propio club y no corregido por el interesado pese a la 
comunicación cursada el 24 de febrero de 2026, y su fecha de nacimiento real, empleada esta 
última como dato de contraste en dicha plataforma de consulta, que opera de forma 
independiente respecto de la plataforma de votación. Dicha discrepancia, imputable al club 
del recurrente y no subsanada por éste, no afectó en ningún momento a su efectiva condición 
de elector, extremo confirmado por el hecho, no controvertido, de que ejerció su derecho de 
voto sin obstáculo alguno mediante identificación por DNI y firma electrónica. No cabe, por 
tanto, apreciar la exclusión encubierta ni la lesión del derecho de sufragio que el recurrente 
denuncia. 
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En su virtud, el Tribunal del Deporte 
ACUERDA 

DESESTIMAR íntegramente el recurso interpuesto por D.  frente 
al Acuerdo 14/2026 de la Junta Electoral y las actuaciones relacionadas con el censo electoral. 
Notifíquese la presente resolución a D.  y a la Junta Electoral 
Federativa de la Federació d’Escacs de la Comunitat Valenciana. 
Esta Resolución, de conformidad con lo dispuesto en el art. 167.2 de la Ley 2/2011, de 22 de 
marzo, del deporte y la actividad física de la Comunitat Valenciana; en el art. 7.2 del Decreto 
36/2021, de 26 de febrero, del Consell, de regulación del Tribunal del Deporte de la Comunitat 
Valenciana; y en el art. 114.1.g) de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento 
Administrativo Común de las Administraciones Públicas, agota la vía administrativa. Contra la 
misma podrá interponerse recurso contencioso-administrativo ante el órgano jurisdiccional 
competente del orden contencioso-administrativo, en el plazo de dos meses contado desde el 
día siguiente al de su notificación, conforme al art. 46.1 de la Ley 29/1998, de 13 de julio, 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa, sin perjuicio de cualquier otro 
recurso que se estime procedente. 


